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Szanowny Panie Ministrze,

na wstepnie chclatabym bardzo podziekowat za pismo Generalnego Inspektora Informacii Finansowej, dalej ,GIIF",
7 dnia 25 czerwea 2020 1. (znak: IF6.771.11.2020). Panstwa pismo jest dia nas wazne | pozwoli bieglym rewidentom
lepie] wypetnia¢ obowigzki wynikajace z przepisow prawa.

Nawigzujac do zawartej w pismie prosby informujemy, ze pismo zostalo opublikowane na stronie internetowej
Polskiej Izby Bieglych Rewidentow w aktualnosci pt. ,GIIF przypomina o obowigzkach wynikajacych z ustawy AML",

pod adresem:
{ huus.Nwww.mbr.orq.p:-l!pl/ai(lualnuscu'l408,GllFaprzvoomma-o—ubuwmzkacI'nuwvnikaiacvch-z-ustawy-AML).

Jednoczeénie w nawiazaniu do tego pisma i watpliwosci, jakie powstaly w toku jego analizy, zwracam sig
z uprzejma prosba o ustostinkowanie sie do kwestii prawidiowosci interpretaci przepisow ustawy z dnia 1 marca
2018 r. o przeciwdziataniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu (tekst jedn. Dz. U. z 2020 roku, poz. 971
ze zm.), dalej ,ustawa". W szczegdlnoscl prosze o odniesienie sie do kwestil relacji oceny ryzyka (art. 27 ust. 1
ustawy) oraz rozpoznania | udokumentowania rozpoznania ryzyka prania pienigdzy i finansowania terroryzmu (art,
33 ust. 1 ustawy) w praktyce wykonywania zawodu instytucji obowiazanej, o ktorej mowa w art. 2 ust. 1 pkt 15, to
jest bieglego rewidenta. Ponizsze zapytanie zostalo przygotowane z uwzglednieniem przepiséw dotyczacych
wykonywania zawodu przez biegtego rewidenta, w tym ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o biegiych rewidentach,
firmach audytorskich oraz nadzorze publicznym (tekst jedn. Dz. U. z 2019 roku, poz. 1421 ze zm.), dalej ,ustawa
o bieglych rewidentach".

Nadmieniam tez, ze pismem z dnia 30 stycznia 2020 r. (znak: P-20200130-002) Krajowa Rada Biegfych
Rewidentow zwracita sie do GIIF z uprzejma proba o odpowiedz na pytania m. in., czy instytucja obowiazana jest
biegly rewident czy firma audytorska (kopia tego pisma w zalgczeniu). Z uwagi na fakt, ze do dnia dzisiejszego nie
wplynela do nas odpowiedz, ponizsze wapliwosci opisane zostana w kontekscie wynikajacym z ustawy, a wigc
wobec ,bieglych rewidentow”.
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Ocena ryzyka

W przypadku biegtych rewidentow, przygotowanie oceny ryzyka na podstawie art. 27 ust. 1 ustawy nastepuje na
zasadach ogolnych, to jest z uwzglednieniem co najmniej czynnikow ryzyka odnoszacych sie do klientéw, panstw
lub obszarow geograficznych, produktéw, ustug transakeji lub kanatow ich dostaw. Analiza czynnikow ryzyka
uwzglednia elementy wskazane w art, 43 ust. 2 ustawy.

W naszej ocenie, z uwagi na specyfike wykonywania zawodu i ustawowo zakreslony zakres ustug oferowanych

przez biegtego rewidenta, biegli rewidenci naleza do kategorii instytucji obowigzanych narazonych w niewielkim

stopniu na ryzyko prania pieniedzy Iub finansowania terroryzmu. Wynika to przede wszystkim z ograniczonego

ustawa o bieglych rewidentach zakresu czynnoéci bieglych rewidentow. Zgodnie bowiem z art. 3 ust. 1 ustawy

0 bieglych rewidentach, zawdd bieglego rewidenta polega na:

1) wykonywaniu czynnosci rewizji finansowej (w rozumieniu art. 2 pkt 7 ustawy o bieglych rewidentach),

2) $Swiadczeniu ustug atestacyjnych (w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy o bieglych rewidentach) innych niz czynnosci
rewizi finansowej, niezastrzezonych do wykonywania przez bieglych rewidentow,

3) $wiadczeniu uslug pokrewnych (w rozumieniu art, 2 pkt 6 ustawy o bieglych rewidentach)

- zgodnie z krajowymi standardami wykonywania zawodu.

Efektywne zarzgdzanie ryzykiem i umiejetna ocena czynnikéw ryzyka, w przypadku bieglego rewidenta, moze
zostat w zasadzie doprowadzi¢ do niemal calkowitej eliminacji ryzyka prania pienigdzy oraz finansowania
terroryzmu.,

Naszym zdaniem, ocena ryzyka sporzadzana w instytucji obowigzanej, jaka jest biegly rewident odnosi sig
wylacznie do uméw o wykonywanie czynnosci mieszczacych sie w ww, zakresie wykonywania zawodu przez
bieglego rewidenta zawieranych z klientami | uwzglednia co najmnigj czynniki ryzyka odnoszace sie do klientow,
panstw lub obszaréw geograficznych, produktéw, uslug, transakeji lub kanaléw ich dostaw.

Zwracamy sle takze z prosba o udzielenie wskazowek co do oceny ryzyka. Wydaije sie, Ze biegli rewidenci mogg
positkowac sig, przy ocenie ryzyka, czynnikami wskazanymi w Zataczniku nr 1 ,Przyktady obszarow powiazanych
z poszczegblnymi czynnikami ryzyka wskazanymi w art. 27 ust. 1 ustawy, ktére powinny by¢ uwzglednione
w procesie oceny ryzyka" do Stanowiska UKNF z dnia 15 kwietnia 2020 r. dotyczacego oceny ryzyka instytucii
obowigzanej:

(https:/www.kni.qov. pl/kntiplikomponentyfima/Stanowisko UKNF dol oceny ryzyka instylucii obowiazane.pdf),

Uprzejmie prosimy o wskazdwki co do metodyki oceny ryzyka wiasciwej dla bieglych rewidentéw. W szczegolnosci
prosimy o odpowiedz na pytanie, czy biegli rewidenci s zobowigzani do stosowania metody posredniej (przyjete]
w Krajowej Ocenie Ryzyka) czy tez metody minimalnego standardu metodycznego, o ktérym mowa w ww.
Stanowisku UKNF obejmujacym 4 elementy:

1) oceng ryzyka inherentnego, czyli ryzyka wystepujacego w sytuacji braku dziatan podjetych w celu zmniejszenia
prawdopodobienstwa wystapienia ryzyka iflub ograniczenia jego efektéw, w odniesieniu do kazdego czynnika
ryzyka wymienionego w art. 27 ust. 1 ustawy,

2) wskazanie mitygantow ryzyka oraz poddanie ocenie ich efektywnosci,

3) ocene ryzyka rezydualnego, czyli ryzyka pozostajacego po wprowadzeniu procedur kontroli ryzyka, mitygantow
oraz po dokonaniu oceny ich efektywnosci,

4) zdefiniowanie planowanych przez instytucje obowigzang dzialan w celu zarzadzania ryzykiem rezydualnym
(0 ile s3 planowane).



Rozpoznanie i udokumentowanie ryzyka

W przypadku bieglych rewidentow, na podstawie art, 33 ust. 2 ustawy majg oni obowigzek rozpoznac ryzyko prania
pieniedzy oraz finansowania terroryzmu zwigzane ze stosunkami gospodarczymi lub z transakcja okazjonalng oraz
oceni¢ poziom rozpoznanego ryzyka. Na podstawie art. 33 ust. 3 ustawy, instytucje obowigzane dokumentujg
rozpoznane ryzyko prania pieniedzy oraz finansowania terroryzmu zwigzane ze stosunkami gospodarczymi lub
z transakcjg okazjonalng oraz jego oceng, uwzgledniajac w szczegblnosci czynniki dotyczace:

1) rodzaju klienta;

2) obszaru geograficznego;

3) przeznaczenia rachunku;

4) rodzaju produktow, ustug i sposobow ich dystrybucji

5) poziomu wartoéci majatkowych deponowanych przez klienta lub wartosci przeprowadzonych transakcji;

6) celu, reqularnosci lub czasu trwania stosunkow gospodarczych.

W wykonaniu ww. obowigzku wydaje sig, ze biegly rewident mogiby — w przypadku np. badania sprawozdania
finansowego, sporzadzic dokument zawierajacy przyktadowo nastepujace informacje:

Rodzaj klienta — klient niskiego ryzyka (siedziba w Polsce)

Obszar geograficzny — Polska

Przeznaczenie rachunku - nig dofyczy

Rodzaj produktow, ustug i sposobdw ich dystrybucii — (np.) badanie sprawozdania finansowego

Poziom wartoéci majatkowych deponowanych przez klienta lub wartoci przeprowadzonych transakeji — ... 2f
(wynagrodzenie wynikajace z zawartej z Klientem umowy)

Cel, regularnosé lub czas trwania stosunkow gospodarczych — umowa o badanie sprawozdania finansowego
zawarta na okres ... lat.

Ocena ryzyka - niskie

Podsumowanie

W zwigzku z przedstawionymi powyzej watpliwosciami, uprzejmie proszg o odpowiedz na pytania:

1) Czy prawidlowa jest przyjeta i zaproponowana powyzej interpretacja przepisow ustawy w odniesieniu do:
a. oceny ryzyka,
b. przedstawionego przyktadu dokumentacji rozpoznanego ryzyka i jego oceny?

2) Czy prawidlowe jest stanowisko, zgodnie z ktorym ocena ryzyka sporzadzana w instytucji obowigzanej, jaka
jest biegly rewident odnosi sig wylacznie do uméw o wykonywanie czynnosci mieszczacych sie w ww. zakresie
wykonywania zawodu przez bieglego rewidenta?

3) Jaka metodyka oceny ryzyka powinna zostac zastosowana w praktyce biegtego rewidenta?

4) Czy podany w ninigjszym piémie przyklad udokumentowania rozpoznania i oceny poziomu ryzyka jest
prawidlowy?



Tak jak wspominali$my w naszym poprzednim pismie, jestesmy otwarci na spotkanie z Panstwem i moZliwosé
rozmowy na te tematy a takze na przestawienie bardziej szczegdlowych informacji zwigzanych z wykonywaniem
zawodu przez bieglych rewidentaw.

Z powazaniem

Prezes
Kralgwel Rady Biealych Rewidents

Podpisany cartyficater wystawiorym gla 3arbara Misterska-Dragar {Certvfikat
kwealfkowany).
Utworzony w dniu: 2022-07-37 09:39:58 +0200

Barbara Misterska-Dragan
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zwracamy sig z uprzejma prosba o przedstawienie Pafstwa stanowiska w sprawie interpretacii przepisow ustawy
z dnia 1 marca 2018 r. o przeciwdzialaniu praniu pieniedzy oraz finansowaniu terroryzmu (t. j, Dz.U. 2 2019 1, poz.

1115 z p6zn, zm.) (,ustawa AML"/"AML").
W art. 2 ust, 1 pkt 15 ustawy AML okreélony jest katalog .instytucji obowiazanych". Wéréd nich sg ,biegli rewidenci".

Takie zdefiniowanie, po pierwsze rozni sie od zapisow dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/849
z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie zapobiegania wykorzystywaniu systemu finansowego do prania pieniedzy lub
finansowania terroryzmu, zmieniajacej rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 648/2012
i uchylajacej dyrektywe Parlamentu Europejskiego | Rady 2005/60/WE oraz dyrektywe Komisji 2006/70/WE
(,dyrektywa AML"). Po drugie stwarza wafpliwodci interpretacyjne na gruncie postanowien ustawy z dnia 11 maja
2017 r. o bieglych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze publicznym (t. j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1421

z pozn. zm.) (,ustawa o hieglych rewidentach”).

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 3 lit. a) dyrektywy AML, dyrektywg stosuje sig do podmiotow zobowigzanych - 0séb
fizyeznych lub prawnych podczas wykonywania ich dzialalnosci zawodowej, w tym bieglych rewidentow (ang.

auditors).

Do wyjasnienia, przedstawionych w dalsze] czesci pisma, watpliwosci niezbedne jest przytoczenie niektorych
zapisdw ustawy o bleglych rewidentach, ktdra rozroznia ,bieglych rewidentéw" oraz ,firmy audytorskie”.

POLSKA IZBA BIEGLYCH BIURO tel. /Fax (22) 637 30 81-83
REWIDENTOW al. Jana Pawla il BO g-mai: biuro@pibr.orgpl

QO-175 Warszawa



« Biegly rewident

Bieglym rewidentem jest osoba fizyczna wpisana do rejestru bieglych rewidentow. Wpis do rejestru jest
dokonywany po speinieniu okreslonych w ustawie warunkow. (art. 4 ust. 112).

Zawbd bieglego rewidenta polega na wykonywaniu czynnoscl rewizji finansowe], swiadczeniu uslug atestacyjnych
innych ni2 czynnoci rewizji finansowe), niezastrzezonych do wykonywania przez bieglych rewidentow oraz
$wiadczeniu uslug pokrewnych - zgodnie z krajowymi standardami wykonywania zawodu (art. 3 ust. 1).

Biegly rewident wykonuje zawdd w imieniu firmy audytorskie] (art. 3 ust. 3).

Biegly rewident moze wykonywaé zawdd jako: osoba fizyczna prowadzaca dzialalnosc gospodarcza we wiasnym
imieniu | na wiasny rachunek, wspolnik firmy audytorskiej, osoba fizyczna pozostajgca w stosunku pracy z firmg,
audytorska lub osoba fizyczna, w tym osoba prowadzaga dzialalnosé gospodarczg, inna niz osoba, o ktdrej mowa
wart. 46 pkt 1, ktora zawarla umowe cywilnoprawng,  firmg audytorska (art. 3 ust. 2).

Biegly rewident moze wykonywa¢ zawdd po uprzednim zawiadomieniu Krajowsj Rady Bieglych Rewidentow

o podjeciu i formie wykonywania zawodu, a w szczegéinosci o adresie | nazwie firmy audytorskie], w imieniu kiorej
bedzie wykonywal zawdd (art. 3 ust. 4).

W rejestrze bleglych rewidentow wpisani sq wszyscy biegli rewidenci, zardwno ci ktorzy zadeklarowali
wykonywanie zawodu jak i ci ktorzy zawodu nie wykonuja (posiadaja, tytul bieglego rewidenta, prawa jak rowniez

obowiazki ale pracujg w innych dziedzinach, np. jako dyrektorzy finansowi, gidwni ksiggowi, w dzialach
ksiegowosel, kontrolingu, itp.).

» Fima audytorska

Firma audytorska jest jednostka, w kiérej badania sprawozdar finansowych przeprowadzajg biegli rewidenci,
wpisana na liste firm audytorskich i prowadzaca dzialalnosé w jednej z nastepujacych form (art. 46):
1) dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez bieglego rewidenta we wiasnym imieniu | na wlasny rachunek;
2) spolki cywilnej, spoiki jawnej lub spolki partnerskiej, w kiore] wiekszo$t gloséw posiadajg biegli rewidenci lub
firmy audytorskie, zatwlerdzone co najmniej w jednym pafistwie Unii Europejskiej; w spotkach, w ktérych
powolano zarzad, wigkszo$t czlonkéw zarzadu stanowia biegli rewidenc zatwierdzeni co najmnie] w jednym
paristwie Unii Europejskiej; jezeli zarzad sklada sig z nie wigce] niz 2 os0b, jedna z nich jest biegly rewident;
3) spolki komandytowe], w ktorej komplementariuszami sq wylacznie biegli rewidenci lub firmy audytorskie
zatwierdzeni co najmniej w jednym pafistwie Unil Eurapejskie];
4) spolki kapitatowej lub spoldzielni, ktore speiniaja nastgpujgce wymagania:
a) wiekszost czlonkow zarzedu stanowig biegli rewidenci zatwierdzeni co najmniej w jednym panstwie Unii
Europejskiej; jezeli zarzad skiada sig z nie wigce] niz 2 osb, jedna z nich jest biegly rewident,
b) wiekszost gloséw na walnym zgromadzeniu posiadaja biegli rewidenci lub firmy audytorskie zatwierdzeni
¢o najmniej w jednym paristwie Unii Europejskie],
c) wiekszo$6 czlonkow organéw nadzorczych stanowig biegl rewidenci zatwierdzeni co najmniej w jednym
panstwie Unii Europejskiej; '
5) spoldzielczego zwiazku rewizyjnego, ktory speinia nastepujace wymagania:
a) zatrudnia do badania bieglych rewidentow,
b) wiekszoét czionkéw zarzadu stanowig, biegli rewidenci zatwierdzeni co najmniej w jednym panstwie Unii
Europejskiej; je2eli zarzad sktada sie z nie wigcej niz 2 osob, jedng z nich Jest biegly rewident.

Przedmiotem dziatalnosci firmy audytorskis] jest wykonywanie czynnosci rewizji finansowej (art. 47 ust. 1).

W przypadku firmy audytorskie, o ktorej mowa w art. 46 pkt 1-4, przedmiotem dziatainosci moze byé rowniez (art
47 ust. 2):

1) uslugowe prowadzenie ksiag rachunkowych | podatkowych;

2) doradztwo podatkows;



3) prowadzenie postepowania upadlosciowego lub likwidacyjnego;
4) dzialalnost wydawnicza lub szkoleniowa w zakresie rachunkowosci, rewizji finansowe] i podatkow;

5) wykonywanie ekspertyz lub sporzadzanie opinil ekonomiczno-finansowych;

6) $wiadczenie ustug doradztwa lub zarzadzania, wymagajacych posiadania wiedzy z zakresu rachunkowosci,
rewizji finansowej, prawa podatkowego oraz organizaci | funkcjonowania przedsigbiorstw;

7) éwiadezenie ustug atestacyjnych innych niz czynnoécl rewizji finansowej, niezastrzezonych do wykonywania

przez biegtych rewidentow;

8) Swiadczenie uslug pokrewnych;
9) éwiadczenie innych usiug zastrzezonych w odrgbnych przepisach do wykonywania przez biegtych rewidentow.

Swiadczenie ustug, o ktérych mowa w ust. 2 pkt 7 i 8, zgodnie z krajowymi standardami wykonywania zawodu, jest
mozliwe tylko w ramach firmy audytorskie] (art. 47 ust. 2a).

Odpowiedzialnosé wobec badanej jednostki za przeprowadzenie badania ponosi firma audytorska zawierajgca
umowe o przeprowadzenie badania (art. 48 ust. 1).

Na tym tle pojawiaja sig nastepujace watpliwosci interpretacyjne:

1. Czy zapisy ustawy AML nalezy rozumie literalne, tym samym czy instytucja obowiazana jest biegly rewident
a nie firma audytorska?

2. Czy przepisy, procedury AML powinny by¢ stosowane przez samych bieglych rewidentow czy tez przez firmy
audytorskle, ktore sa uprawnione do badania i w ktorych pracuja biegli rewidenci?
7 tg watpliwoécia wigze sig jeszcze jedno ryzyko. Jezeli przepisy ustawy AML majg stosowac biegli rewidenci
to fimy audytorskie byé moze niezgodnie z postanowieniami RODO' gromadzg, dla potrzeb AML, dane

osobowe swoich klientow.

3. Czy biegly rewidentffima audytorska musi stosowac AML jeZeli np. organizuje szkolenie z ustawy

o rachunkowosci lub tez przygotowal narzedzie wspomagajgce prace (np. na bazie arkusz Excel), ktére
zamierza sprzedawat?
Z ustawy AML wynika, Ze ustawe stosuje biegly rewident, bez analogicznego ograniczenia jakie jest
w dyrektywie AML - podczas wykonywania swojej dzialalnosci zawodowej. Mozna wiec wnioskowac, ze musi
ia stosowat: zawsze bez wzgledu na to czy Swiadczy ustugi wchodzace w zakres wykonywania zawodu, czy
tez spoza tego zakresu. W dyrektywie AML jest mowa, ze obowigzki powstaja w zwiazku z wykonywaniem
dzialalnodci zawodowej (profesjonalnymi uslugami), czyli jak rozumiemy np. badaniem sprawozdania
finansowego (do czego uprawnione sg wylgcznie firy audytorskie/biegli rewidenci).

Pozwalamy sobie wskazat, 2e w naszej opinii jako dzialalnos¢ zawodowa rozumiemy uslugi odnoszace sig
tylko | wytgcznie do wykonywania czynnoéci bieglego rewidenta na podstawie art, 3 ust. 1 ustawy o biegtych
rewidentach. Oznaczaloby to, 2e inne uslugl spoza zakresu dzialalnosci okreslonej w art. 3 ust. 1 ustawy
o bieglych rewidentach, nawet jeéli sg Swiadczone przez bieglego rewidenta, np. szkolenia, sprzedaZ narzedzia
w Excelu czy doradztwo finansowe nie mieszcza sig juz w te] kategorii, a w konsekwencji nie podlegaja

obowiazkom AML.

4, Czy w przypadku potwierdzenia naszej opinii wyrazonej w pytaniu nr 3 podobnie nalezy interpretowat zapisy
ustawy AML w zakresie uslug doradztwa podatkowego i uslugowego prowadzenia ksiag rachunkowych
w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 14, 15 oraz 17 ustawy AML?
Tego rodzaju uslugi, nie zastrzezone dla bieglych rewidentow, mieszczq sig takze w zakresie dziatalnosci firm
audytorskich i sg przez nie $wiadczone na mocy zapisow art. 47 ust. 2 pkt 11 2 ustawy o bieglych rewidentach.

1 Rozporzadzenie Parfamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony ostb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE
(ogéine rozporzadzenle o ochranie danych) (Dz. U. UE. L.z 2016 ¢ Nr 118, sir. 1 z pbén. zm.), (L(RODO").



Wymienione w pytaniu kategorie przedmiotéw prowadzone] dzialalnoéci gospodarcze] sq wobec siebie na tyle
komplementarne, ze fimy audytorskie | biegli rewidenci zwykle decyduijg sie na laczne $wiadczenie tego
rodzaju uslug, aby zapewni¢ kiientowi kompieksowa obsluge doradczo-ksiegowa. Ponawiamy zatem
postawione powyZej w punkcie 3 pytanie dotyczace rozszerzenia zakresu przedmiotowego Ustawy AML na
kategorie przedmiotéw dzialalnosci $wiadczonych przez jedng firme audytorskg inne niz zastrzezone do
wylacznych kompetencji bieglego rewidenta, doradey podatkowego czy uslugowego prowadzenia ksigg
rachunkowych, a réwniez bedacych w ofercie obejmujac m.in. pozostale uslugi $wiadczone przez bieglych
rewidentow, doradcow podatkowych i prowadzagcych ksiegi rachunkowe, doradztwo finansowe, szkolenia, czy
udostepnianle rozwiazan informatycznych majacych na celu zoptymalizowanie procesu prowadzenia ksiag
rachunkowych. Podobnie jak fo zostalo podniesione powyze], analiza przepisdw Ustawy AML z punklu
widzenia ich celowoscl nie potwierdza wprost zasadnosci objecia tymi abowigzkami kategorii klientow, wobec
ktdrych nie sa &wiadczone kategorie dziatalnosci wymienione w art. 2 ust. 1 pkt 14, 15 oraz 17 ustawy AML.

5. Czy posiadanie uprawnien bieglego rewidenta (wpls w rejestrze bieglych rewidentéw) ale jednoczesnie

niewykonywanle zawodu czyni dang osobe z mocy prawa jednostka obowigzang?

| w zwigzku z tym, czy w kazdym przypadku biegly rewident jest zobligowany do szkolen, o kiorych jest mowa
w art, 522 ustawy AML?

Poniewaz sprawa jest szczegdinie wazna, dotyczy kilku tysiecy firm audytorskich i bleglych rewidentow, bedziemy
wdzieczni za w miare szybkie ustosunkowanie sig do przedstawionej kwestil,

Jesteémy otwarci na spotkanie sig z Panstwem | mozliwost rozmowy na ten temat a takés na przestawienie
bardziej szczegdlowych informacji zwiazanych z wykanywaniem zawodu przez bieglych rewidentow.

? LT/W ne capdity
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Art. 52. [Szkolenla z realizacji obowigzkow zwiazanych z przeciwdzlataniem praniu pienigdzy oraz finansowaniu terroryzmu]

1, Instyluce obowiazane zapewniaa udzial ostb wykonujacych obowigzki zwiazane 2 przeciwdziataniem pranlu pieniedzy oraz
finansowanlu terroryzmu w programach szkoleniowych dotyczacych realizac] lych obowiazkow.

2, Programy szkoleniowe, o kidrych mowa w ust. 1, powinny uwzglednia¢ charakter, rodzaj | rozmiar dzialalnokci prowadzone| przez

instytucle obowigzang oraz zapewniat aktualng wiedze w zakresie realizacj obowiazkéw Instylucii obowiazanej, w szczegbinosci

ohowlaziow, o kiarych mowa w arl, 74 ust, 1, art. 88 ust. 1 [art, 89 ust. 1,
3. Do instytlucli obowiazenych bedacyeh cacbami fizyoznymi prowadzacymi dzisiainoté gospodarcra przepis uat. 1 slosuje 3lg

odpowiednia,



